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Socialni vwydaje, mezinarodni srovnani, 2001
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As 7,2 miliardy obyvatel svéta je nuceno Zit s dennim
prijmem niZSim neZ jeden americky dolar. Zhruba
polovina svétové populace disponuje prijmem nizZSim nez
dva dolary na den. Vzhledem k chronickému nedostatku
priledtosti jsou tito lidé odsouzeni Zt v neustalé ngistoté,
suzovani hladem, nemocemi, negramotnogti, nezamesina-
nosti a beznadgji. Casto jim chybi piistup k potravinam
a pitné vode, hygiené, vzdélani, zdravotni péci a modernim
dudédm

Negativnich diidedkii chudoby pro postizené jedince,
ale i pro spolecnost je mnoho. Od zdravotnich problémi
postiZzenych jedincii aZ po psychickou deprivaci, formovani
jgjich nézorii a palitickych postojii.

Zgména u bezdomovci, kterfi nemaji ani zdravotni
poji&enti, je zanedbana preventivni péce. To vie se pozdéji
projevuje v daleko wySSich nékladech stétu pri Iéceni
nemoci, kterym se mohlo predgit véasnou ndvdévou 1é
kare. Lidi bez domova v Ceské republice pribyva (ne-
exisuji viak presné datidtiky), problém nabyva na wznanmu
anezda se, ze by byl rejak Uspedngji eSen.

35DOMACNOST]I

Domécnosti jsou daleZitou ¢ésti lidské spolecnosti
i ekonomiky. Neméng dulezité jsou také z hlediska tlaka
na zivotni prostiedi a spotieby zdroji. Presto jsou ¢asto
v riznych politikach a opatienich souvisgicich s udrzite-
n&jSim hospodarenim ve srovnani napriklad s vyrobni
sférou piehlizené Dillezitost ,, sektoru” domécnosti spoci-

va v jgich pozadavcich na zdroje, v produkci odpadi
a v jgich kapacité ovliviiovat praimyslové a komereni
aktivity svou kupni slou.

V domécnostech konéi neprogta vétSina vyrobka
moderniho pramydu. Proto se cdkova materidni spotieba
spolecnodti 1i§ podle toho, jak jsou domécnodti veliké
ajaky je jgich pocet. V jedné domacnosti mize bydlet
Sroce rozvétvena rodina nebo rodina mala nebo dokonce
jednatlivy ¢lovek. Velka domécnost vyuziva zdroje efek-
tivngji nez jednotlivci. (Pokud Zije pohromade vice lidi,
neni jgjich spotfeba souctem spotieby jednotlivych lidi,
nybrz jemens.)

Jednim ze soucasnych vyvojovych trendt v Evropé
a vyspélé ¢asti svéta je neustdé zmenSovani pramérné
velikosti domécnosti, respektive od 80. let rostou jgich
pocty rychlgji nez populace. S tim je spojeno rychlgjsi
zvySovani spotreby, vySSi, nez by odpovidalo pouhému
pribyvani lidi. To plati i pro Ceskou republiku, i kdyz
zmingény trend je vzhledem ke kritické bytové situaci
pomaly. Také spotieba predmeti dlouhodobé spotieby
v ¢eskych domécnostech vzrista, coz Ize ilustrovat ngpii-
klad na trendech ve vybavenosti doméacnosti predmgty
dlouhodobého uzivani (graf 3.27). Na druhou stranu
spotieba vybranych potravin na osobu se od roku 1990
drZi v podstate nastejné trovni (graf 3.28).

Graf 3.27
Vybavenost domécnosti predmety dlouhodobéno uZivani, CR,
1995-2000
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Spotieba whranych druhsi potravin na 1 obyvatde, CR,
19902000
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Piijmy a vydaje domacnosti

Pro vyvoj prijmi a vydaji domacnosti v devade-
satych letech byly charakteristické zeiména: vysoka dy-
namika pfijmi ve vazbé na rast spotiebitelskych cen
a zvyraznéni prijmové diferenciace a vyznamné, ¢asové
koncentrované zmeény ve struktuie vydajt.

Od roku 1995 se u domécnosgti zvysil podil vydani
neklasifiko vanych jako spotiebni, kam patti napriklad
dané a pojisteni; dde u viech vzrogtly vydaje na bydleni,
vodu, energii a paiva, zatimco vydage na potraviny se sni-
Zily. Podil vydgii domécnosti na bydleni, dopravu a ogtatni
duzby a platby se od roku 1995 do roku 2001 zvySl na
Ukor podilu vydajti na vyZivu a odivani, kulturu, vzdélani
agoort (graf 3.29). Toto snizovani podilu vydai na asobni
potieby, 1é¢ebnou pési a zdravi a stagnace vydaja na
kulturu, vzdélani, sport a rekreaci se miiZe projevit nega
tivné na kvdité Zivota V ramd zachovéni priznivej§ struk-
tury vydajti vzhledem ke kvalité Zivota by zde mohly byt
namisté napiiklad Uspory elektrické energie a energie na
topeni (Usporné spotiebice, tepané izolace gpod.), vzhle-
dem k tomu, Ze tyto dvé poloZky se podilgi na celkovych
vydagich naenergii zhruba 70 % (graf 3.30).

V Evropske unii dosahla konetna spotreba domac-
nosti skoro 60 % hrubého doméaciho produktu. V Ceské
republice je to méng, nicméné tato suma tvoii i u nas vice
nez polovinu HDP (53 % v roce 2001).

Graf 3.29
Struktura wdaji: domécnosti, CR, 19952001
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Rizné typy domécnosti maji trochu odlisnou struk-
turu vydajt, proto se dozeni domécnosti podle socidnich
skupin odrézi v podobé a mnozstvi celkové spotieby.
NejvysSi hrubé vydaje maji doméacnosti zamgstnanc,
dédle samostatné ¢innych, zeme&délci a neginizSi domac-
nosti diichodct (graf 3.31). V Ceské republice tvoii ngj-
VEtS ¢ast, dohromady celych 77 %, domécnosti zameést-
nanch adichodch (graf 3.32).

Nejvétsi vydajovou polozkou domécnosti zamést-
nanci za rok 2001 jsou po vydanich neklasifikovanych
jako spotiebni, kam patii napiiklad dané a pojisteni
(28 %), potraviny vcetné nealkoholickych ngpaji (20 %)
a vydaje na bydleni v¢etné bytového zatizeni a provozu

daly nejvice na kulturu a rekreaci (22 %), dde na bydleni
a bytoveé zatizeni (22 %) a na potraviny (19 %). Negjvétsi
vydani zemédélci lezi v oblasti dani (27 %), pak bydleni
a bytového zarizeni (19 %) a potravin plus nealkoholic-
kych napojii (18 %). U domacnosti diichodct zaujimaji
ngvéts ¢ast vydaje na bydleni a bytové zatizeni (31%),
potraviny a napoje (29 %) a kulturu a rekreaci (14 %)
(graf 3.32).

Graf330
Hrubé penéni wdani domécnosti na energii, CR, 1995-2001
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Hrubé penéni wdani domécnosti, CR, 2001
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Vyvo] v nekterych poloZkéach relativnich vydaju
domécnosti v pribehu 90. let se da povazovat za trend
(nebo zacétek trendu), ktery do urcité miry kopiruje
trendy vyvoje v zemich EU: pokles relativnich vydaja na
potraviny nebo rast relativnich vydaja na bydleni.
Naopak vyvo] v neékterych polozkéch spise odrézi do-
Cané , kompenzacni* spotiebni jednéni domécnosti nuce-
nych ¢elit rostoucim cendm ,,nezbytnych* polozek doma
ciho rozpoctu, napr. razantni pokles relativnich i redinych
vydajt na odévy a obuv. Primérna Urovei relativnich
vydajt navolny ¢as se v prabéhu 90. et rovnéz vyrazngji
nezmeénila (dokonce vzrogtla v letech 1996 a 1997),
nicméné stabilita prameérné Urovné byla zachovana ros-
touci socidni diferenciaci: prijmové ngsilngjsi utracdli
relativné i redné za volny ¢as v roce 1999 vice nez v roce
1990h2pfij moveé dlabsi vSak naopak relativre i redngé
mérg.

“2 Lux, M. (2000): Zmeny ve spotiebnich vzorcich deskych domécnosti 1990-1999. Sociologicky Ustav AV CR Praha. In: K udrZitelnému rozvaji
Ceské republiky: vytvaieni podminek, Svazek 1V: Vzdélavéni, informace, indikatory. Centrum pro otazky Zivotniho prostiedi Univerzity Karlovy,

Praha, s. 163-179.
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Graf 3.32
Struktura domécnosti podle socidlnich skupin, CR, 2001
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Jak velké Uzemi nebo kalik produktivni pridy potie-
bujeme k pokryti naS soucasné potrey? Na tuto otazku
odpovida indikator nazvany ,, ekologicka stopa“, ktery
veskerou lidskou spotiebu pievadi na jednotky plochy
(hektary svetoveé primerné produktivni pidy). Scita
dohromedy veskerou pridu, kterou wuzivame i wé hranic
nos zeme, a wpocty odhaluji, Ze vetSine wpelych zemi
jejich velikost nestaci a znachou cast spotreby kryji
dovozem

Ekologlcka stopa primeérného Cecha je 6,7 ha na
osobu.®® To je celkova plocha potiebna pro zajident jidia,

energie, bydleni, doprawy, spotebniho ZoZ a duZeb.
Velkou cést — 4,5 ha — z této plochy tvori tzv.
energeticka zem, tedy plocha nutnd ke varebdni oxidu
uhlicitého uvolnéného spalovanim fosilnich paliv, kiera se
pri vyrobé energie ngicasté]i pouzivaji. Druhou nejvetsi
casti je orna piida, | ha na osobu, dale lesy a pastviny,
kazda z techto kategorii zabira 0,5 ha. 0,2 ha zaujima
zadavena plocha. Ceska republika Zje v ekologickém
deficitu.

Po odecteni dvanacti procent na ochranu bio-
diverzity (podle doporuceni Svetové komise Zivotniho
prostedi a roaoje™) ji Zoyva 2,4 ha produktivni plochy na
0sobu, a ve srovnani s celkovou ekologickou stopou ji tedy
schézi 4,3 ha na osobu. Biologické kapacity sice mame
lokdlne k dispozici mnohem vice, neZ na nas vychaz
v cdoplangtarnim rozdéleni (po odecteni 12 procent
pro ochranu jinych druhuje to 1,9 ha na osohu), ale ji-
nak receno Ceska republika mize pii soucasnych
standardech zvotniho stylu a technologii podporovat
udrzitelnym zmiisobem pouze 36 procent své populace
a z hlediska prirodni rovnovahy, hospodard neudratené.
Podobné jako odatni wyspelé staty tak produkcni
kapacitu, kterou potrebuje, dovaz odjinud, a to zgména
zmalo roainutych zemi.

Kanadsti autori konceptu™ wypocitali, ze pokud by
vSchni obyvatdé sweta 4li stejnym zoriisobem Zivota jako
obyvatdé wspélé cadi Zeme (zgména jako Americang,
jgichz ekologicka stopa témer dvakréat presahuje ceskou),
to znamend, pokud by vSchni spot/ebovavali stejné
mnoztvi jidla, energie, zbozi, plochy na bydleni atd.,
vzodl by plangtarni deficit do takové vdikodti, ze
bychom ke svému preidti a zajisteni nezbytnych poza-
davk:i potrebovali jelt¢ t7i dalSi planety veikosti Zene.
Podle odhadi velikost ekologické stopy dnesnich spatebnich
vzora: uz nyni |, prestreluje’ globalni nosnou kapacitu
Zhruba o 30 procent. Za priblizné t/emi ctvrtinami
soucasné spotieby stoji pouha petina, neli Setina lidi,
kie Zji v dogtatku, ba i prebytku, zatimeo ctwrtinu spo-
trebovava Zoyla cést lidstva.

3.6 VZDELANI A VYZKUM

- Od pocétku 90. let plynule

: pribyvaji studenti na viech ty-
pech Skol. Rozviji e té& pesrost
vzdélavacich moZnosti, ¢emuz
vekou meérou ngpomohl i vznik
soukromého Skolstvi (ekonomika,
obchod, duzby, jazyky). Otevira
se §rS prostor pro pomaturitni
sudium. V oblagi vysokého
olsvi v&k dde poptavka
pievyduje nabidku a Ceska
republika zaostéva za zemémi
EU zggménav podilu studuji-
cichnad 22 let véku (graf 3.33).

Graf 3.33
Uéast ve vaddlavani, mezinérodni srovnani, 2000
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Teké ocekdvand ddka vzddavéani® je v mezi-
narodnim metitku v Ceské republice pomeérné krétka
(graf 3.34), i kdyZ se v podednim destileti prodiouzila
zhruba o rok a pil a otekava se jgji dalsi rast. Vzhle-
dem k tomu, Ze soucasny vyvoj spolecnosti vyzaduje
kvalifikované , funkéné gramotné’ osoby (blize viz ka
pitola Moderni spoletnost), je dulezité, jak rychle se
nas vzdélavaci systém a naSe skoly zatnou orientovat
na zvySeni poctu mladych lidi studujicich na vysokych
Skol4ch a na moderni trendy ve vychové a vzdéléani
na vsech stupnich Skolského systému. Je nezbytné roz-
vijet vysoké Skolstvi, a to ngjen jeho univerzitni typ, de
i Skoly poskytujici neuniverzitni typ vysokoskolského
vzdélam, zpristupnit je mnohem vétSimu pocétu ucha
Zecl a ve Vétsi mire uspokojit obrovskou poptavku po
vysokoskolském vzdélani. Zasadné se musi zmenit
koncept , vyuky“. Pojeti Zaka jako , houby“, kterd ma
nasat urcité mnoZstvi védomosti, aby je pak na pozédani

“ Kuskova P. (2001): Ekologicka stopa Ceské republiky. Diplomova préce, Prirodovédeckafakulta UK, Praha, 60 Sir.
“ World Commision on Environment and Development (WCED) ve své zésadni zpra z roku 1987 , Our Common Future® (NaSe spoleina
budoucnost) doporwgila nechat ¢ast Gzemi pro ochranu ostatnich druhi Zijicich na Zemi. Zprava byla za&adnl protoze poprvé definovala trvale

udr2| teny rozvoj.

5 Wackernagel, M. et Rees, W. (1996): Our Ecological Footprint. Reducing Human Impact on tne Earth. Gabriola Island, BC, New Society

Publisher, 160 str.

“ Ukazatd je konstruovén tak jako odhad budouci délky vzdglavani patiletych déti na z&klads participace jednotiivych vékowych rosniké populace

(starSich peti let) navzdélavani v roce 2000.
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se sebe ,, vymackl“, které sdle v naSich Skolach previadd,
musi byt nahrazeno pojetim, které bude rozvijet schop-
nost Zzaku aktivné pracovat s informacemi, ziskavat je,
ovérovat, uvaZovat o souvislostech, a ¢init tak z fady
i protichadnych informaci viastni zavéry. Také s budeme
muset odvyknout pohlizet na vzcklani jenom jako na pri-
pravu na zaméstnani. Vzdélani musi byt pripravou na Zivot
v informatni spoletnogi a povoldni je jen jednou, byt
velmi dileZitou soucésti tohoto Zivota

Graf 3.34
Ocekavana ddka vzdélavani, mezindrodni srovnani, 2000
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Regiondni odlisnosti struktury Grovni vzalani ilu-
struje graf 3.35. Sowtasna vzdélanostini struktura a Grovei
odrézgji vydedky a zpasoby vzdélavani minulych de-
ileti. Proto jsou charakterizovény silngm zastoupenim
nedplného stredniho vzdélani a ve srovnani s vyspelymi
zemémi nizkym podilem vysokoskolaki. Za poznamku
stoji vysoky pocet Zen s pouze zakladnim vzdélanim.

Graf 3.35 5
Vzdédlanostni struktura, regiondlni srovnani, CR, 2001
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Teké pridup k terciamimu (vysokoskolskému) vzde-
lavani®® je u nas ve srovnani se zahranicim pomerng
nizky (graf 3.36). Ze vSech srovnavanych zemi jsme
na poslednim misté. Pri interpretaci vysledka je vSak
nutné s uvédomit, Ze svgji rali zde hrge i struktura vzoe-
l&vaci soustavy a kvalifikace, se kterou v jednotlivych
zemich studenti odchazeji ze stiedoSkolské (tzv. ., upper
secondary*) Urovng. Zatimeo v nekterych zemich je pro-
fesni vzdéldvani otézkou terciarni Urovre, v Ceské re-
publice tuto funkci plni ¢astedné i naSe stiedni skaly, ze
kterych odchézi absolventi dostatesng kvalifikovani vy-
kondvat samostatnou profesi.

Graf 3.36
Piistup k vysokoskol skému vadélavani, mezinarodni
govnani, 2000
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Vydge na vzdélavdni jsou v soucasné dobé ve srov-
nani s ostatnimi evropskymi zemémi pomeérné na nizké
Urovni. Zatimeco v Rakousku ¢ini tyto vydge pres 6 % HDP,
v Némecku asi 5,5 % HDP, v Mad’arsku také pres 5 %,
unésjeto méné nez 4,7 % HDP (graf 3.37).
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Zdroj: CU

Pardubicky

7 Matgjn, P. (2000): Lidské zdroje, lidsky kapitdl a funkeni gramotnost, Soornik analytickych studii pro Strategicky program socidniho a eko-

nomického rozvoje Ceské republiky, s 161-186.

% Ukazatel , Pristup k terciarnimu vzdslavani vypovida o procentu miadych lidi, kteif v pribshu Zivota vstupuiji do tercidrniho (vysokadkolského)

vzdklavani.
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Graf 3.37
Vydaje na vzdélavani, mezinarodni srovnani, 2001
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Vyzkum avyvo)
V byvalém Ceskoslovensku dodo po roce 1989 ke
strmému poklesu vydajti na vyzkum a vyvoj. V ramci CR

tento pokles pokratova mirngji az do roku 1995, poté tyto
vydge zatdy pomalu vzristat (graf 3.38).

Graf 3.38
Vydaje na wzkum a wvoj, CR, 1995-2001
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Z hlediska zdroje prostiedk na vyzkum a vyvoj
doSo v prabehu let 1995-2001 ke zvySeni financovani
jako podilu HDP z podnikatelského sektoru i k naristu
z vladniho sektoru. Ve statech EU dosahovaly celkové
vydaje na vyzkum a vyvoj v roce 2000 cca 1,9 % HDP,
Ceska republika vydala ve steném roce na vyzkum
avyvqj pouzel,35 % HDP (graf 3.39).

Nedostatecna finanéni podpora se pravdépodobné
projevuje fadou nedostatkii ve vyzkumu, jednim takovym
mazZe byt i zaostalost Ceské republiky za zahrani¢im
v patentoveé aktivite (graf 3.40).

Zavazek CR pro vstup do EU je sténi podpora
vyzkumu ve vys 0,7 % HDP, zatim se tento podil
pohybuje pod 0,6 % (roky 2001, 2002, 2003). Zmingna
hodnota je srovnatelnd s Rakouskem, o dvé desetiny
procentniho bodu nizsi nez v Némecku. Ve srovnani

s Polskem a Slovenskem je na druhou stranu stétni pod-
pora o dvé desetiny procentniho bodu HDP vySSi. Pramer
v Evropské unii byl v roce 2000 0,76 % HDP.

Graf 3.39
Vydaje na vyzkum a wvoj, mezinarodni srovnani, 2000
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Graf 340
Patentova aktivita, mezinarodni srovnani, 2000
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3.7 MODERNI INFORMACNI A ZNALOSTNI
SPOLECNOST

Jako jednotlivei, zaméstnanci riiznych indituci i jako
spolecnogt Zijeme v jednom z ngjdynamictéjSich obdobi
lidskych dgjin. Nekolik zmeén za viechny: Poprvé v higtorii
lidé Ziji dde neZ indituce. Poprvé se hovoii o kariére
prvni adruhé poloviny Zivota, poprvé sev evropské popul aci
snizuje podil mladych lidi. Podle Petera Druckera™, ktery
napsal vice nez 30 knih o riznych aspektech spolecnosti
a ekonomiky, budou socidni zmény ve spolednodi,
zgména starnuti evropské populace, ovliviiovat budouci
VYVOj Vic nez nova ekonomika (existujeli vibec) a nové
technologie™

O budouci spolecnosti se hovori jako o spolecnosti
informachi (nové komunikacni technologie atd.); zmi-
nény autor vsak vzhledem ke své vite, Ze budoucnost
budou ovliviiovat nejvice socidni zmény, hovoii 0 spo-
le¢nogti nalogni tav. ,, knowledge society” .

“ Drucker, P., (2001): The next society, Economist 3. 11. 2001, s. 3-19.

% Cilek, V., (2003): Chytra spolesnost aneb Znalosti jako zakladni zdroj. Vesmir 4/2003, Praha.
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